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Karnavfallsradets synpunkter pa SKB:s Miljokonsekvensbeskrivning.
Mellanlagring, inkapsling och slutférvaring av anvant karnbradnsle. Prelimindr version

Karnavfallsradets stdllningstaganden

Karnavfallsradet har erbjudits mdjlighet att yttra sig Over SKB:s preliminara
miljokonsekvensbeskrivning (MKB). Radet presenterar har sina Overgripande synpunkter
avseende dokumentets omfattning. En detaljerad och fullstdndig bedémning ger radet nar den
slutliga miljokonsekvensbeskrivningen lamnas in till miljddomstol och Stralsdkerhetsmyndigheten
som del av ansokan. Utgangspunkter for Karnavfallsradets synpunkter ar miljobalkens 6 kapitel
och férordningen SFS 1998:905 samt radets tidigare stallningstagande gallande SKB:s arbete.

Karnavfallsradet anser att MKB:n ar ett angeldget beslutsunderlag vid prévningen av ansékan om
slutférvaret av anvant karnbransle. Radet anser darfor att den information som presenteras i
miljokonsekvensbeskrivningen maste vara sa omfattande att det i alla fragor tydligt framgar vilka
stallningstaganden SKB gor och vilken grund SKB har for dessa stéllningstaganden. Radet anser att
detta inte &r fallet nar det galler underlag for bedomning av miljoeffekter med avseende pa den
langsiktiga sdkerheten, beskrivning och bedémning av alternativa metoder (inkl. noll-alternativet)
samt vad som ligger till grund for SKB:s val av plats. Radet anser dven att avvecklingsskedet (pa
samma satt som byggskedet och driftskedet) bor inga i miljokonsekvensbeskrivningen sa att den
omfattar verksamhetens alla aktiviteter.

Karnavfallsradets 6verviaganden

Underlag fér bedomning av miljoeffekter med avseende pa den langsiktiga sdakerheten och val
av plats

Den preliminara miljokonsekvensbeskrivningen redogor for de konsekvenser som hela systemet
for mellanlagring, inkapsling och slutforvaring berdaknas ha fér miljon. Det framkommer bl.a. att
stralning och radioaktiva utslapp uppfyller Stralsdkerhetsmyndighetens krav och inte har nagra
maérkbara negativa konsekvenser. Detta pastaende bygger pa resultat fran sidkerhetsanalysen SR-
Can som SKB redovisade 2006. Den slutliga sdkerhetsanalysen (SR-Site) dr dock &nnu inte

tillganglig.

SKB har valt att redovisa sakerhetsanalysen, platsvalet och alternativa metoder i separata
rapporter istdllet for att inkludera dessa i miljokonsekvensbeskrivningen. Radet vill betona vikten
av att det i MKB:n tydligt framgar pa vilka grunder SKB gjort sitt platsval och pa vilka grunder SKB
bedomt slutforvarets miljoeffekter. Detta ar &ven viktigt vad géller allmdnhetens och
organisationers tillgang till information om bedémning av slutférvarets miljoeffekter.
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Eftersom sdkerhetsanalysen ligger till grund fér bedomningen av den langsiktiga sdkerheten och
ddarmed bedémningen av barridrsystemets hallbarhet och férmaga att hindra utslapp anser radet
att det ocksa spelar en viktig roll i bedomningen av slutforvarets miljoeffekter. Sakerhetsanalysen
bor darfor inga som en integrerad del av miljokonsekvensbeskrivningen. Om sdkerhetsanalysen
helt saknas i MKB:n anser radet darfor att det kan blir svart att bedéma miljoeffekterna.

Karnavfallsradet har i sitt yttrande 6ver SKB:s Fud-program 2007 (SOU 2008:70) betonat vikten av
att SKB tydligt redogoér for de bedomningar som ligger till grund for platsvalet. Eftersom den
langsiktiga sdkerheten &r den viktigaste faktorn i platsvalet anser radet att den
sakerhetsargumentation som ligger till grund for valet av plats maste utga ifran tva omfattande
sakerhetsanalyser (dvs. tvad SR-Site) — en for Forsmark och en fér Laxemar. Radet vill med detta
betona vikten av att en vetenskapligt korrekt jamforelse ligger till grund for platsvalet.

Redogorelse och bedomning av alternativa metoder i miljokonsekvensbeskrivningen samt noll-
alternativet.

Tillstandssokanden ska, enligt miljobalkens 6:e kapitel, §7 redovisa alternativa platser samt
alternativa utformningar tillsammans med en motivering som tydliggor varfor ett visst alternativ
har valts och en beskrivning av konsekvenserna av att verksamheten eller atgarden inte kommer
till stand (ett sakallat noll-alternativ).

Karnavfallsradet har i sitt yttrande Over SKB:s Fud-program 2007 och kompletteringen &ver
samma program, uttryckt behovet av att SKB beskriver alternativa slutférvaringsmetoder. Detta
géller i synnerhet alternativet djupa borrhal.

Karnavfallsradet anser att en samlad och klargérande redogorelse boér presenteras i
miljokonsekvensbeskrivningen kring alternativa metoder for slutférvaring av anvant karnbransle
diar SKB jamfor de olika miljoeffekter som alternativen medfér och motiverar sitt
stallningstagande for vald metod. | anslutning till att alternativa slutférvaringsmetoder redovisas
bor miljokonsekvensutredningen dven beskriva andra jamférbara satt att slutligt ta om hand det
anvanda karnbranslet (jfr 6 kap 7 § 3:e stycket). Transmutation skulle enligt Karnavfallsradets
mening vara ett sddant jamforbart satt som bor redovisas i miljokonsekvensbeskrivningen.

| den prelimindra miljokonsekvensbeskrivningen ges en beskrivning av noll-alternativet.
Karnavfallsradet anser inte att noll-alternativet ar en langsiktigt hallbar I6sning, men anser dock
att effekter och konsekvenser av eventuella férseningar i processen, som kan leda till att noll-
alternativet blir aktuellt (om &dven tidsbegrdnsat) aven bor beskrivas och bedémas.

Avgransning av verksamheten avseende byggskede, driftsskede och avvecklingsskede.

Den tidsmassiga avgransningen som tillampas vid beskrivningen av miljoeffekter i den preliminara
MKB:n varierar beroende pa den verksamhet som beskrivs. Den verksamhet som beddms i den
prelimindra miljokonsekvensbeskrivningen ar i forsta hand begransad till slutférvarssystemets
bygg- och driftskede. Med hansyn till avveckling och rivning hanvisas till en separat MKB som
kommer att tas fram for rivning av mellanlagret i CLAB och inkapslingsanlaggningen.

Karnavfallsradet anser att MKB:n, i enlighet med miljébalken, bor beskriva hela systemet och dess
paverkan pa miljon under alla dess skeden. Radet anser darmed att dven avveckling och rivning av
CLAB och inkapslingsanldaggningen bor inga i den slutliga miljokonsekvensbeskrivningen.
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Miljokonsekvensbeskrivningen bér ocksa, enligt Karnavfallsradets uppfattning, identifiera och
beskriva faktorer i slutférvarets omgivning som skulle kunna paverka sakerheten av
verksamheten, t.ex. slutforvarsanlaggningens néarhet till karnkraftverket i Forsmark. Det bér dven
inga en bedémning av hur dessa faktorer kan paverka slutférvaret och vilka negativa miljoeffekter
de kan ge upphov till (jfr 6 kap 3 § andra stycket).

Beslut i detta arende har fattats av K&rnavfallsradets ordférande Torsten Carlsson, vice-
ordférande Carl Reinhold Brakenhielm, ledamot Tuija Hilding-Rydevik och sakkunnig Ingvar
Persson. Arendet har beretts av kanslisekreterare Holmfridur Bjarnadottir och kanslichef Eva
Simic.
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