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Vem talar sanning om kérnavfallet®?

Under flera &r har Karnavfallsradet arrangerat
seminarier och utfrdgningar om de mest kon-
troversiella fragorna kring slutforvar av anvant
karnbransle. Den 9 december samlades ett
hundratal personer for att f& svar pa fragan om
vem som egentligen talar sanning.

En av Kirnavfallsradets uppgifter ir att klargora olika aktérers argu-
mentation i kiirnavfallsfrigan, och vad som ligger till grund f6r argu-
menten. Bygger de pa fakra, en form av sanning? Eller baseras de pa
virderingar? Kan vi alls skilja dem &¢?

— Kan vi svara pd detta, har vi kommit en bra bit pa vig i att
fortydliga det beslutsunderlag som politikerna har att ta stillning

till. Detta ir en viktig del i vért arbete, siger Eva Simic, kanslichef
pa Kérnavfallsrddet.

Diskussionerna under Kirnavfallsridets utfrigningar och
seminarier har ibland varit intensiva och det har varit svart att
skilja mellan sakargument och virderingar.

— Det har ocksa blivit tydligt att det har bildats ett gemensamt
sprak mellan oss som arbetar med frigan dagligen, och som gor det
svart for utomstiende att f6rstd vad som sigs. Detta kan bli ett pro-
blem ur ett demokratiskt perspekiv, siger Simic.

Dirfor bad Kirnavfallsridet docent Orla Vigse vid Orebro uni-
versitet att g igenom olika aktorers argumentation. Resultatet pre-
senterades vid seminariet i Niringslivets hus i Stockholm. Frigan
om vem som talar sanning, fick dock inget klart svar.

— Jag héller inte med om allt miljororelsen siger. Vi tolkar }}




}} material och bakgrund p3 olika sitt. Men jag siger inte att de

medvetet talar osanning, siger Claes Thegerstrom, vd fér Svensk
kirnbrinslehantering, SKB.

— Vi har olika sanningar eftersom vi har olika motiv f6r virt
engagemang, siger Kenneth Gunnarsson frén Miljdorganisationer-
nas kirnavfallsgranskning, MKG. Han fortsitter:

— Industrins uppdrag ir klart definierar i lagstiftningen, medan
miljororelsens mélsictning dr politisk och utgdr frin en ldngsiktig
syn pa vilket samhille medlemmarna vill leva i.

Bigge anser att mycket har hint pd de senaste 20 ren. Theger-
strdm tycker att det mesta ir positivt, sdsom att firre personer avfar-
dar sina meningsmotstdndare idag.

— Man har inte lingre instillningen att industrin bara tjinar
pengar eller att miljororelsen bara ir flum, siger han och pekar pa att
diskussion #r mer nyanserad sedan miljérérelsen fitt statliga resurser
for att sitta sig in i kiirnavfallsfrigan och dirfor dr mer palist.

Gunnarsson héller med om vikten av bidragen till miljorgani-
sationerna.

— P4 1980-talet kedjade vi fast oss i maskiner. P4 90-talet stirkee vi
opinionsbildningen via media och nu ir vi med i en demokratiske for-
ankrad process och inordnar oss i de kommunala och parlamentariska
processerna. Argumentationen har frindrats pd samma sitt.

Stridsfalt med tva lager

Vigses studie visar att kirnavfallsfrigan ir ett stridsfilt med tva liger
som betraktar varandra som motstdndare. De bigge har helt olika
virldsbilder, och positionerna mellan de olika aktérerna 4r l3sta.
Ingen gir pA méten och seminarier for att Svertyga ndgon av mot-
satt uppfattning.

— Detta medfor att ingen fordjupar sina argument. F4 personer
sitter ihop argumenten i kedjor, diir det ena leder till det andra. De
flesta verkar i stillet forutsitta ate de andra redan vet bakgrunden
till de resonemang som fors. Man talar f6r de redan dvertygade som
man delar virderingar och synsitt med, siger Vigse.

Han tycker sjilv att ingen riktar sig till honom som utomstiende
p4 seminarierna. Han frigar sig vem som d& 4r mottagare av argu-
mentationen. Miles Goldstick frin Miljsrorelsens kirnavfallssekre-
tariat, Milkas, hiller dock inte med:

— Det ir klart att vi forsoker 6vertyga. Hela vr hemsida 4r upp-
byggd pa det. Jag hoppas alltid att SKB ska lisa informationsmate-
rial som jag tar med till méten.

Claes Thegerstrom p& SKB har ocksé invindningar:

— Kategoriseringen i tvd grupper med industrin och miljsrérel-
sen smalnar in debatten och perspektivet. Jag kinner miljévinner
som ir for kirnkraft. Man maste ocksd vara forsiktig med vem man
sidger sig representera. Jag representerar kirnkraftsféretagens bolag
for att skota avfallsfrigan. MKG och Milkas representerar sina med-
lemmar. Men det 4r att g for langt att sdga ate det bara 4r miljo-
rorelsen som representerar miljon och framtida generationer. I den
bemiirkelsen 4r vi alla lika representativa.

Gemensamt sprak skapar forvirring
Vigses resultat tyder ocksd pd att myndigheterna och dven Kirn-
avfallsradet verkar std p& samma sida som SKB mot miljororelsen.
Detta beror bl.a. p4 det tekniska sprik som anvinds. Bjorn Dvers-
torp frin Strélsikerhetsmyndigheten tycker det 4r problematiskc om
allminheten klumpar ihop myndigheten med SKB:

— Vi méste jobba pa att stirka vdr identitet. Vi har gemensam-

Myndigheterna
och Kkérnkraft-
industrin pratar
ett gemensamt
tekniskt sprak
som férutsétter
férkunskaper
som ingen lek-
man har. De
verkar sta pa
samma sida mot
miljérérelsen,
séger Orla Vigse
fran Orebro
Universitet.

Claes Thegerstrém, SKB, tycker att tudelningen mellan industrin
och miljérérelsen &r att férenkla fran en graskala till svart och vitt.
Det &r att ga fér langt.

- Vi ser pa
SKB:s rap-
porter, som

pa studier om
GMOQ, eller
djurrétt. Vi tar
ett helhetsgrepp
pa miljén och
har andra beve-
kelsegrunder &n
endast kdrnkraft-
motstand, sdger
Kenneth Gun-
narsson, MKG.
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Paneldebatt i néringslivets hus. Fran vénster: Staffan Dopping, moderator; Clas-Otto Wene, Kérnavfallsradet; Miles Goldstick,
Milkas; Claes Thegerstrom, SKB; Kenneth Gunnarsson, MKG; Marie Berggren, Osthammars kommun; Bjérn Dverstorp, SSM,

Rolf Persson, Oskarshamns kommun.

ma nimnare med industrin, som att vi utgdr frin vetenskapliga
metoder och anvinder samma sprik. Men SSM har ett distinke
uppdrag som ir visensskilt frin industrin; vi ska ju granska hur
industrin tar sitt ansvar.

— Kirnavfallsfrigan ir extremt teknisk, siger Vigse. Hir pratas
om grundvattenstrdmmar, tektonik, metallers och bentonitlerors
egenskaper. Endast experter,
om ens de, kan se hur de
olika vetenskaperna samver-

terar ocksd vikten av att det finns procedurer som politikerna héller
sig till och att de som omfattas av ett beslut har majlighet att pverka
och siiga sitt genom exempelvis utfrigningar.

— For att folk ska f fortroende f6r en process, maste ocksd kom-
munikationen vara ppen och motiv och konsekvenser av besluten
méste forklaras. Att misskota sig pd dessa omréden ir ett effektive
sitt att skapa misstroende.

Vad hander nér forskarna ar oeniga?

"Vi har olika sanningar
eftersom vi har olika motiv
for vart engagemang.”

kar. Vad som d3 krivs av all-

minheten, ir tillic dll exper-

En friga for seminariet var hur samhillet ska kunna fatta beslut nir
forskarna ir oeniga.

terna. Frigan om fortroende Martin Peterson frén Eindhoven University of Technology, har

blir central.

Han berittar om en kom-
munpolitiker som inte forstod vad en ditsind expert férklarade om
tekniken kring slutfrvaret:

— Politikern sade d4 att experten i alla fall verkade vara en person
som visste vad han pratade om. Forstdr man inte alla tekniska detal-
jer mdste man tro pd den som uttalar dem, siger Vigse.

Komplexa fragor kraver fortroende
Fortroende blev ett tema f6r eftermiddagens foreldsningar.

— Fortroende skapas av att man delar virldsbild och har ungefir
samma normer och virderingar. Beslutsfattare mste ocksd ha kompe-
tens och ha ett bra underlag f6r sina beslut, for att folk ska f8 fortroen-
de for dem, siger Sverker Jagers, statsvetare vid Goteborgs universitet.

Sverker Jagers menar att vilfirdsstaten kriver tillic mellan indi-
vider och fér myndigheter och rittsvisende. Minskar fortroendet i
sambhillet, forsimras ocksd samhillets sitt att fungera. Han poiing-
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gjort datorsimuleringar om hur minniskor bildar sina uppfatt-
ningar och hur oenighet uppstar. Att under en lang tid fora ut ett
budskap 4r enligt honom det effektivaste sittet att nd enighet. En
liten paverkan under l&ng tid 4r effektivare 4n en stark paverkan
under kort tid.

— For detta krivs en auktoritet som kan fora ut ett konstant bud-
skap, men att uppritta en sidan i kirnavfallsfrigan kan vara svrt,
sdger han.

Britt-Marie Drottz Sjéberg, professor i socialpsykologi vid Not-
ges teknisk-naturvetenskapliga universitet, menade i sin forelisning
att enighet kan vara problematisk.

— Det finns ett behov av att lyssna pa nya och avvikande mening-
ar mellan och inom grupper. Det betyder inte att allt som sigs 4r
bra och vettigt, men det betyder att dsikterna kommer med i ekva-
tionen.

Hon varnar kraftfullt for att man ska forséka vara alltfor 6verens
inom en grupp pé vigen till beslut.
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Biritt-Marie Drottz Sjéberg, Norges Teknisk-naturvetenskapliga
universitet delar in publiken i tva grupper, en med jamna fédelse-
artal, en med ojdmna. Vilken grupp &r bdst? Min egen grupp, férstas.
— Sé fort vi sétts in i en grupp, blir automatiskt var egen grupp
béttre &n andra, séger hon.

— Tvirtom mot vad folk tror, si fattar man simre beslut i grup-
pet. Ett beslut tas bittre av en ensam person med eget ansvar och en
tydlig formulering av problemet, siger hon, men ser indd sociala
fordelar med grupparbeten. Men dessa bér fokusera pd mélet, i stil-
let for att hdlla pA med grupprocesser.

Att det dr mer riskabelt att [ita en grupp ta beslut 4n att ge
ansvaret till en enskild person, forklarar hon med att det sker en
intern pdverkan inom gruppen. De med avvikande uppfattningar
drivs att i stillet hdlla med. Gruppen tror att den har mer ritt, om
alla talar f6r samma sak. Man slipper ocks ta personligt ansvar,
gruppens medlemmar kinner trygghet i mangfalden och kan d&
ta mer riskabla beslut.

A andra sidan hivdar hon att det ocks3 kan gi it motsatt
héll; atc gruppens beslut blir forsiktigare 4n vad den enstaka
personen skulle besluta. Férklaringen 4r att gruppen forsoker
matcha beslutet mot en social norm som man tror finns i sam-
hillet. Grupper tenderar att g it mer extrema virden, 4n vad en
enskilds beslut gor.
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Swedish National Council for Nuclear Waste

Sverker Jagers,
Géteborgs univer-
sitet, talade om vad
som bygger fértro-
ende och vad som
skapar misstro.

Martin Peterson, Eindhoven University of Technology férelédste om
hur samhéllet fattar beslut nér forskarna &dr oeniga.

Politikerna maste fa klarhet
Kirnavfallsridet kommer att arbeta vidare med att klargora argu-
mentationen kring kiirnavfallet.

— Politiska beslutsfattare, dven p4 riksniva, méste f2 klarhet i vad
som sigs och i vilka argument som frs fram, siger Torsten Carlsson,
ordférande for Kirnavfallsridet. Det 4r vikeigt att vi fr en diskus-
sion pd ett sprik som utomstdende forstér.

LAS STUDIEN

Kontakter hos Karnavfallsradet:

Eva Simic, kanslichef, tel 08 - 405 12 04

Holmfridur Bjarnadottir, sekreterare, tel 08 - 405 27 28
Karolina Brogan, assistent, tel 08 - 405 24 37

Uppgifter om Karnavfallsradets genomlysningsprogram finns pa radets webbsida: www.karnavfallsradet.se
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